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CAPITOLO7

| “Secoli bui” nella storia medievale

1. Il misterioso rinascimento della “Epoca Classica” nella Roma
medievale

1.1. L lugubri "Secoli bui" che in Europa presumibilmente succedettero alla
bellissima "Epoca Classica"

Come possiamo vedere dalla mappa cronologica globale che scaturisce dalla somma dei tre
spostamenti, quasi tutti i documenti considerati "artienthe descrivono eventi che presumibilmente

si sono verificati prima del 900 d.&Gecondo le datazioni di Scaligero, con tutta probabilita sono dei
duplicati fantasma diriginali che si riferiscono aventi del XXVII secolo d.C. Si potrebbe mettere in
discussione la disponibilita di "spazio" per l'epatassica nella storia medievale; vale a dire ithe
nostro tentativo di collocare gli eventi "antichi" nel Medioevo potrebbe fallire perché il perigdo

stato "riempito" con avvenimengja conosciti. Tuttavia, come ci mostra un'analisi dettagliata, non
sembra proprio essere il caso.

Innanzitutto, le epoche che furono ritenute diverseneroidentificate come unaolae la stessaPer
esempio, onsideriamo le sovrapposizioni delle dinastieali la cui somiglianza non venne
precedentemente notata. In secondo luogta storia di Scaligersi dice chemolti periodi medievali
fossero "nascosti dalle tenetir®ra stiamo cominciando a capire il perché. | rispettivi documenti
medievali che desarevano queste epoche furono deliberatamente "sbattuti indietro nel tempo" dai
cronologisti Scaligeriani. La soppressione di questi documenti fece immergere un gran numero di
periodi medievali in un'oscurita artificiale.

Gli storici del XVIII-XIX secolo diederovita al concetto peciare che il periodo medievale egaello

dei "Secoli bui". Dicevano che le "grandi conquiste dell'epoca classica" andarono inconttecinm
assolutoe scomparveradSi presunse ché pensero scientificofece "rotolare la via deitorno all'Eta
della Pietra." Si suppose che tutte le grandi opere letterarie "dell'antichita’'bfetse tenute nascoste
come dei pesi mortifino alla loro ricomparsa durante il Rinascimento ([333], pagina 161). Inoltre,
questi testi "antichi"furono presumibilmente consetvala monaci ignoranti law responsabilita
principale fy come siamo venuti a sapere, la distruzione della "letteratura pagana”.

La maggioranza assoluta del clero di alto rango era presumibilmente analfabeta ([333], pagina 166)
Viene riportato che i grandi risultati dell'astronomia "antica”, la teoria delle eclissi, il calcolo delle
effemeridi dei pianeti, ecc... furono completamente dimentitdamoso Cosma Indicopleustehe si

pensa sia vissuto nel VI secolo d.Cche bsse uno studioso delovimento solare e astraleredeain

tutta onesta che I'Universo fossma scatola il cui centr@ontenevauna Terra piatta, bagnata
dall'oceano e sostenuta in buona parte dal monte Ararat. A parte,guesperchio della scatokera

costellato da chiodi astrai . Agl i angol b qudteolahgali clsecpedenaio aento.6 er an
Questo era il livello della cosmografia scientifica del Medioevo (ve@emoLociA 3, Capitolo 11:

6.3).



Il conio delle monete fu presumibilmentémenticato, l'architettura venngéenuta superflua e si
diffuse in lungo e in largo un "degrado culturale globale" ([3@B&¢ina 167). E cosi via e cosi via.

Naturalmente, la storia medievale di Scaligero parla di certi risultati ottenuti in quel penager lo
piu si tratta di commenti sulla falsariga di: "Eppure, persino la presenza di lan@sitimprovvisidi
intellettualita, rappresentawdei singolari eventicasuall' ([333], pagina 169). Siamo convinti che il
fasto del latino "antico” si sia sinamente "degradato” trasformandonsun gergo goffo e squallidche
riusci a riacquistare splendore solo durante il Rinascimento eechapreve periodo di tempo venne
ampiamente usato come linguaggio scientifico ([333]).

Senza dubbioci sono delle agioni per un'immagine cosi lurida, se si vuole fare affidamento sulla
cronologiadi Scaligero Tuttavia, vogliamo dare un'altra spiegazione a questo ipotetico "diluvio di
barbarie" che si presume travolse I'Europa, I'Asia e I'Africa nell'alto medio@amoSiell'opinione che

cio che abbiamo visto non sia il deturpamento del "grande retaggio del passato”, ma piuttstivda

di una civilta che cred gradualmente tutti i valori culturali e storici, che verpwrscagliati molto
indietro nel passato aasa di errori cronologici che accesero una luce spettrale sul "epoca classica"
spogliaronacompletamente molti periodi medievali.

L'odierna storia medievale di Roma svela molte polemicparallelismi palesemente owvi con l'eta
classica che, guardandddene da vicino, potrebbe essere spiegati dalla distorsione del concetto di
ruolo svolto dal Medievo. Diamo una rapida occhiati#la storia di Roma. Perché proprio Roma? Il
motivo e che la storia di Scaligero attribuisce alla cronologia romana lanmaasaportanza (vedi
CRONOLOGIA1, Capitolo 1).

Iniziamo con un dettaglio intrigante. Le famdSenachedi Orosio ci informano del fatto ch&hea
lascido Troia e se ne andd a Roh@. Inoltre, "l'antico” Orosio aggiunge che questo gli fu detto a
scuola.Proviamo a spiegare. Il viaggio di Enea, il quale prese parte alla guerra diabaoacia la
storia di Scaligero di 40B00 anni(vedi ancheCroNnoLOGIA 1, Capitolol).

La storia framment& della Grecia "anticaébbe un certo impatto sulla formaziondlale€ronologia
romana dei tempi che furono. Lo storico N. Radzig sottolinea che "le gesta eroiche di Enea in Italia e la
sorte della sua progenie diedero forma allaigpi@ia di Roma ... Inizialmente, questa preistoria non

era molto lungadiede il none Romolo al nipote di Eng@ome menzionato i€rRoNOLOGIA 1, Capitolo

1, questa € la radice dei 500 anni di discrepanza con la storia contemporanea di ScAligetp

tuttavia in seguito, quando gli annalisti romani fecero conoscenza con la cronokganyentarono
un'intera sequenza di sovrani albanegiclan patrizi piu orgogliosi avevano l'abitudine di rintracciare

i loro antenati fino ai tempi di Enea e la gens Giulia asseriva di discendere direttamente dal figlio di
Enea, il cui nome fu artsariamengé cambiato per qualche ragiong719], pagina 8)

Radzig rimase onestamente perplesso da qUefglizi ignoranti dei cronologistiomani." Tuttavia, di
seguito mostreremo i sorprendenti parallelismi negli eventi e nelle statistiche che adeatifa
classica Guerra di Troia del presunto XlII secolo a.C. con la Guerra Gotica del presunto VI s&colo d
che infurio sia in Italiache nella Nuova Roma, cosi come la guerra italiana del presunto Xlll secolo
d.C. Pertanto, gli annalisti romani affearono il giusto quando dissero che la Guerra di Troia segno
I'inizio effettivodella storia romana medievale del Xlll secolo d.C.

Offriremo una breve panoramica sulla storia medievale di Roma, basata in particolare sull'opera
fondamentale in sei volumi delstorico tedesco F. Gregorovius ([196]). Il significato di quest'opera sta
nel fatto che e formata davvero da ugran numero didocumenti medievalche sono stati
meticolosamente compilati da Gregorovius, insieme ai suoi scrupolosi e accurati commenitian



Gregorovius scrive che "sin dal declino dello stato gotico [che presumibilmente avvenne nel VI secolo
d.C.- A. F.], I'antico regno dei Goti ando incontro alla rovina assoluta. Le leggi, i monumenti e persino
I ricordi storici caddero nel dimen#tio” ([196], Volume 2, pagine-3).

L'obbligatora eliminazione cronologica delle cronache mond#aia storia romanaedievale come

ad esempio laeHistoria di Tito Livio che venne dichiarata "storia antica", rese Roma una citta
completamente ecclesial@l punto di vista della storia Scaligeriana e moderna. Gregorovius scrive che
fiRoma fu miracolosamente trasformata in un monaste@fuesta risteriosa trasformazione della

| ai ca Ro(mcardiamo dl iettor@ ¢e legioni di ferro e gli eroi iedisbili di un tempo) nella
religiosa Roma medi ev ahadéle pitegrandee incredibiti metanf@st a ¢ om
el |l a st or i(d96dwlure 2wpagmne8).t ~ . 0

E significativo che quasi tutte le istituzioni civili e politicheecformawa n da qiintessenza della

Ro ma & rsécondoalad storia dbcal i ger o erano presenti all a #f
L'evidenza medievale di Roma é estanente scarsa nella cronologizakigeiana. Gregorovius ci

d i c e glicekeati dagli ani a sguire rimaserasconosciuti, in quantte cronache di quel periodo

erano monosillabiche e annebbiate come l'epoca stessaparlgano s ol o di di sastri
([196], Volume 2, pagina 21); tutto questo proviene dall'autore diondamentaldrattao storico

([196])).

Quanto segue racconggi eventi avvenutia mét d e | pr esunt glistoriki dedleestomal o d . (
Romana devono fare i conti con gli annali dei cronologisti franchi, per cid che riguarda questo periodo

che contiene informazioni pitosto scarse, cosi come le biografie papali che contengono solo le
indicazioni sugli edifici costruiti e sulle donazioni fatte. Per lo storico non c'é speranza di presentare
unimmagine dellavitacivl e del | a c¢ i #][196], Vdlume § pag&a58p er i od o 0O

ot R 1
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l nol tr e, abbimoftigsimiafigregess ecclesidliéuronminservati nell'archivio papale

... La perdita di questitesori[olator ar bi t raria tr aspod®iF]iclersao nei A
morti senza lasciare traccia néll o nel Xlll secolo (si traducen un grande vuoto per la nostra
conoscenza di quel periodof196], Volume 3, pagina 121).

Tutto questo sembra sigrifire che un'incredibile quantita di documenti sopravvisspgirgnenti alla
storia della Roméaliana medievale, appartenesdeX| secolo o anche al periodo successivo.

Gr egor ovi u se tdticquestivregestt foseerofstati in nostro possesso ... non c'é dubbio che la
storia della citta di Roma tra l'ottavo e il decimo secolo [ossiemte ann- A.F.] sarebbe stata
istantaneamente illuminada unallc e mol t o di v e(f1868 Volumep3, pagina da3l,e n s a o
commento 30).

Inoltre, scrive:

fiNon si riusciva a trovare un solo scriba a cui importava immortalare in uno scritto la drammatica
stoiia della cittd. La Germania, la Francia e persino l'ltalia meridionale ... ci hanno fornito un gran
numero di cronache; cio nonostantajonaci romani furono talmente indifferenti al destino della loro
citta che gli eventi di quell'epoca rimasero comphe¢mte nebulosi {196], Volume 3, pagine 125

126).

Si p r e s wloetessohteampofi il papato abbia portato avanti aemenza le sue cronache
ant i(d9k\olume 3, pagine 12526). Tuttavia, questa solo un'ipotesi della storiaaligeriana.

La cronaca papale, ovvero la versione che ci viene offerta nggig affatto continuaviostra delle
gigantesche lacundiLa biografia di Nicola | (che si suppone sia vissuto nel IX secolo-dAC.F.)
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segna il punto in cui i libri papali cessano di essergtoditi, per cui, durante la presentazione della
storia della cittaavremo molte possibilita di rammaricarci della mancanza di questa dqfit66],
Volume 3, pagina 127).

1.2. | parallelismi tra i "tempi antichi" e il Medioevo noti agli storici, ma da loro
male interpretati

I frammenti superstiti delle cronache medievali romane ci raccontano dei fatti che testimoniano
chiaramente la natura "classica" di certi eventi e la loro interpretazione moderngestnagsi, gli

storici mettonole loro voci allunisono e cominciano a parladg rinascita dei ricordi antichi, di
reminiscenze classichdi imitazioni dell'antichita, ecc.Gregoo v i u s , per esalaapi o, S (
romani del X secolo che abbiamo incontrato, avevano dei nomi chevsumnan mod molto strano.
Catturavanola nostra attenzione allo scopo r rivivere alcuni antichi manufatti nella nostra
immaginazione ([196], Volume 3, pagina 316). Per dirla in modo diverso, o in modo piu senglie,

scoperto che molti romardel Medioevo prtavano dei nomi che ai nostri giorni sono considerati
"antichi". Cio fa si che I'Epoca Classica sia solo un altro modo per riferirsi al Medioevo.

La storia di Scaligero ha spesso discusso la quedtielfiesistenza del Senato e del Consolato nella
Roma medievale.Da un lato, queste famose istituzioni politiche sono considerate pertinenti
esclusivamente alla Roma "antica”, dg@resuma sia stata distrutta MeVI| secolo con il declino del
Terzo Impero Romano di Occidente; dall'altro, alcune delle chenanedievali che sono giunte ai
nostri tempi, fanno deiferimenti occasionali sliésistenza di un senato, di senatori, consoli, tribuni e
pretori nella Romamedievale Quei titoli, gradi e cariche sono chiaramente "antichi". C'é persino una
sorta di "sisma" nella storia Scaligeriana, dove una parte degli storici romani pensava che queste
"antiche" istituzioni abbiano continuato a esistere anche nel Medioevo. Altri, alla maggior parte dei
quali aderi anche lo stesso Gregorovius, erano certi che i ral@ladiedioevo uassero questi termini
"antichi" semplicemente per forza dell'abitudine, senza attribuire a loro il "significato originale", ma
conservandoli solamente come un "ricordo piacevole” della grandezza della "Roma antica".

F. Gregorovius tratta esstivane nt e | ' ar g o me n¢hiedevano aiutdi Romanedelc he A
medioevo- A.F.] stando sulle tombe antiche, quelle che erano gia diventate leggende, e invocavano gl
spiriti dei consoli, dei tribuni e dei senatori che infestavano la citta etermantel il Medioevpcome

se fossero realsic! - A . H194], ¥olume 3, pagina 349.

I nol It graelo di donsole viene frequentemente memzot o n e i d o ¢ u m€[196], del
Volume 3, pagina 409, commento 20). Nelpren t o  Xlinmperatoce[Ottongt A. F.] cercodi

far rivivere le usanze romane da molto tempo dimenticgtE96], Volume 3, pagina 3. In
parti col ar egrtavdit titolb che erdnd $tati fireadi imitazione di quelli degli antichi
trionf at d[L96], Violonm3, pagioe 39896). Quanto segue, Gregorovius lo prese da una
descrizione della Roma medievale contenuta in un noto trattato dell’'epoca int@oddi®: "nella

Grafia, il futuro e il passato si mescolano tra loro" ([196], Volume 3, pagina 458, commento 7

Qui di seguito abbiamo trovato: "questo & esattamente cio che in realta abbiamo visto in Ottone IlI, il
guale introdusse con passioneré&miniscenzedell'Impero Romano, come ad esempio i ranghi, le
tuniche e la vita quotidiana, nel suo statedievaledove tutto cio veniva visto [dal punto di vista degli
storici moderni- A. F.] come una toppa ... La volonta djienizzare l'epoca barbaricaon
reminiscenze del genere ema fenomeno diffusgsic! - A. F.] ... La tenuta dell'inestimabile libro
papale, be fu interrotta con la biografia di Stefano V e venne ripresa a Roma nel X secolo [la nostra



opinione & che molto probabilmentimase incompleta e non venripresa, e che questo evento si
verifico molto piu tardi del X secole A. F.] sotto forma di bna tabelle denominate "cataloghi” I..
cataloghi contenevano solo i nomi dei papi, le informazioni sulle loro origini, i tempi del regno e uno
strano riassunteasualedi eventi individuali. Nulla fornisce una migliore prova della barbarie della
Roma delX secolo, che il famosd.iber Pontificalis che posegui nella sua forma primitived
estremamente imperfetta” ([196], Volume 3, pagine 458, 427, 431)

Le cronache medievali contengono un gran numero di fatti che contraddicono la cronologia di
Scaligero e mnostrano l'estenza dei tre spostamenti nella mappa cronologiedigeriana che

abbiamo scoperto. Inoltré~erdinando Gregorovius, il quale possedeva una conoscenza estesa e

dettagliata della storia europea "antica" e medievale (dopotutto, fu unaidgiapidi specialisti sulla
storia di Scaligero dell'Europa), continuava iatbattersi nei paralleli tra gli eventi "antichi" e
medievali, alcuni dei quali erano talmente ovvi che gli sembravano estremamente l&&zegoiovius
li notd e, probabilmente,eh tentativo di fornire una spiegazione avverti una vaga preoccupazione al

riguardo. Tuttavia, molto spesso le "spiegazioni” assumevano la forma di nebulose divagazioni

riguardanti la profondita della "legge sulle ricorrenze storiche". | lettori non desorprendersi e,
soprattutto, li imploriamo di non prestdogo attenzione.

Y

Tuttavia, € molto piu significativo chguasi tutti i paralleli scoperti da Gregoroviusi adattano
perfettamente al nostro schema dei tre spostamenti cronologici rispettivadie326, 1050 e 1800
anni. In altre parole, lo storico Gregorovius, che venne cresciuto nella tradsdaligeriana, "scopri” i

paralleli tra I'Epoca Classica e il Medioevo, esattamente dove dovrebbero essere secondo il quadro

generale d duplicati cromlogici descritto inCRONOLOGIA 1, Capitolo 6. Piu avanti riportiamo alcuni
dei "Parallelismi di Gregorovius".

Pertant o, a b b i NeéMidb pataigrcp bildicoe A. &.hawevaiifondato una citta vicino a
Roma e la chiamo con il suo nome; i figliMbe, Giano, lafet e Camesus costruirono una citta sul

Palatino chiamata Gianicolo ... Giano visse nei pressi del Palatino e in seguito costrui insieme a

Nimrod la citta di Saturnia viob al Capitolino [sic*- A . k[19¢],0vd u me 3, p &Negli na
Medioevo ci fu addirittura un monumento presso il Foro di Nerva [a RoAaF.] che si chiamava
I'Arca di No@ ([196], Volume 3, pagina 46tpmmento 26).

Tutte queste presunte "assurdita" (presunzione che esiste solo all'interno del tunnel dellariealta sto
di Scaligero) si adattano completamente alle sovrapposiche abbiamo scoperto, queilei regni di
Israele e di Giuda sul Sacro Romano Impero d&{lX secolo e sull'lmpero degli Asburgo (questo
nome potrebbe derivare da "Nuova Citta" ovvero "NBonrod" in russo?) del XAXVI secolo. In
CRONOLOGIAG6 troverete piu informazioni sulla vita del Noe biblico e sulla sua piu probabile identita.

Un altro esempio di "sciocchezza" del genere (secondo Scaligero e compagnia) e¥aisdgutoche
I Franchipensavano dies e r e | di s c e(fl96g Viotuine 3dpagina 364, commenio &8).

In generale, Gregorovius sottolinea dis®lo questdSpirito classicoche prevalse nella citta durante
tutto il Medioevo, poteva spiegar@ @ran numero di eventt so r {[186], ¥olume 3, pagina 443).
Sembra che i primelenchi di monumenti romanthe secondo quanto ci viene defitmono compilati
nonpri ma del X1 1 s e cnoshuglio idcredibile di rfomisds rmonwnenti asatti e
s b a g I([L94]Voluine 3, pagina 447). Ecco un tipicesempio di identificazionde facto della
"antichita” con il Medioevo:

fEra stata consacrata [la chiesa di San SergioF.] a San Bacco e San Sergio; il nome di quel santo
sembra stranger quellantica regione paganajttaviaa Roma non era eccezionale, dal momento che
tra i santi romani [ovvero i santi cristiani del medioevA. F.] troviamo ancora una volta i nomi di
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altri déi ed eroi antichicome Sant'Achille, San Quirino, San Dionigi, Sppblito e Sant'Ermete.
([196], Volume 3, pagina 447)

Tutti questi santi cristiani medievali: Achille, Quirino, Ermete e aftmpno quindi arbitrariamente
traderiti in tempi immemorabili, dove si trasformaronei presunti déi e semidei "antittpagani
Achille, Quirino, Emes, eccetera.

1.3. [ legislatori romani medievali si riunivano nel Campidoglio "antico"
presumibilmente distrutto

Gregorovius ci dice che, con ogni grado di certezza, la storia dei famosi monumenti architettonici della
Roma italiana non puo essere rig@sa piu indietro nel tempo del-Xllll secolo d.C.

Citi amo urPerendungoperiodo difempo(doo | a supposta fi)pe del
non ci sembra di aver trovato il nome del Campidoglio; e semplicemente scomparso dagli annali della
storia [a quanto pare, a causa del fatto che il Campidoglio non era ancora stato co#ruid;

nonogante il fatto che l'oper@&rafia ci dica che le pareti i€€ampidoglio erano adornate con vetro e

oro [si tratta di informazioni post X secoloA.F.], non c'€ una sola descrizione del tempioi fori

imperiali, una volta pieni di graziarano annegati nel silenzia[il che vuol dire che non erano ancora

stati costruiti- A. F.], a parte quello di Traiano; il foro di Augusto era cosh@idi rovine ealberi, che

la gente era solito chiamarlogiardino incantat@. ([196],Volume 3, pagine 44748).

A quanto pare, non era stato ancora costruito né il foro di Augusto, né il luogo ricco di vegetazione
vergine.

Tra i nomi medievali dei monumenti della Ranitaliana regnava il caos totale, un guazzabuglio
perfetto di nomi "antichi" e medievali. Per esempitl, tempio delle Vestali, dapprima venne
considerato il tempio dtrcole Vincitore mentre per i moderni archeologi eraampio di Cibele;
tuttavia, questa dea dovra ovviamente-[&. F.] fare posto gualche altra divinitache a sua volta sara
detronizzatadallem e si ma r i v ol u z {[196], eolume 3 pagne H6d7)i c a o

La baraonda generale e tutte queste cenfesdentificazioni sembrampiu un gioco senza speranza
che delle fondate dichiarazioni scientifiche. Questo ci mostra quanto siano davvero fragili le basi delle
"identificazioni archeologiche" ch& vengono offerte ai nostri giorni.

Gregorovius pp s e gu e di cpermolir@ B0 annt questa Fonamase perfettamente oscurata
[Campidoglio e dintornk A. F.] ... Solo la tradizione orale gli permise di otteneo®vamentain
significato storico [sict A. F.] e diventare il centro dell'attivita politica della citta quasddsveglio

lo spirito di indipendenza civile. Nel XI secolo il Campidoglio era gia il centro de fettquestioni
puramente civild ([196],Volume 4, pagina 391).

Non possiamo fare a meno di chiederci se tra quelle rovine avvenne davvero qualcosa di totto ques
Dopotutto, la storia di Scaligero ci assicura che il Campidoglio era stato distrutto nel passato e che per
tutti ques | anni er a munoataddosend n 3 It r & i96] /ol 4).

Piu avanti legga mo a n c la eantitatdel'imppBro Romano e risorta nei ricordi dei Romani; allo
stesso moddra le rovine del Campidogliavvennero dei raduni animati tra la nobilta e il popolo [sic!

- A. F.] ... Piu tardi, all'epoca di Benzo, Gregorio VIl e Gelasio Il, i Romani furono convocptiqed
Campidoglio durante le lezioni molto laboriose del prefetto, quando fu richiesto il consenso della
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popolazione per I'elezione di Callisto I, 0 quando i Romani dovevano essere chiamati alle armi. E
possibileche il prefetto della citta avesse deglloggi al Campidoglio[cioe, che dormisse sotto le
stelle?- A. F.], dal momento che il prefetto nominato da Enrico IV visse qui. Inoltre, si verificarono
anche delle dispute in un palazzo situato nel Campidoglio [traviee, o cosa? A. F.].0 ([196],
Volume 4, pagina 391)

Va avanti cosi. Il fascio di stranezze e assurdita diventa sempre piu grande. Tuttavia, l'unica ragione per
la loro esistenza sta nel fatto che lo storico moderno € certo che tutte le cose &lassiohsero
trasformate in polere eoni fa.

E possibile presumereersino ipoteticamente, che tutti questi incontri, convegni, concili, elezioni,
dibattiti, le discussioni sui documenti e la loro archiviazione, le dichiarazioni ufficiali di stato, la firma
dei documeni ufficiali e cos via ... siano avvenutra le antiche rovine in cui erano cresciute canne ed
erbacce, e nonni un particolare edificiocostruito proprio per quegli scopi e precisamente in
quell'epoca, cioé il Medio Evo? La distruzione avvenne molto tempo dopo; ci fstdfioienti
"ondate di distruzione" nella Roma italiana del XXWI secolo.

La tradizione saligeriana offusca a tal punto la storia presentata da Greégsrawno tra i piu seri

storici "documentati” sulla storia di Roma e del Medioevo in generale, abstiqcontinua la sua
narrazione apparentemente inconsapevole di quanto sia ridicolo il quadro che in realta offre, e in che
misura contraddica il buon senso.

Scrive che "stando seduti sulle colonne prostrate di Giove o sotto le volte dell'archivio diraté

statue in frantumi e le targhe commemorative, il monaco capitolino, l'avido console e il senatore
ignorante potevano sentire lo stupore e meditare sulle vicissitudini della vita" ([196], Volume 4, pagine
391-392).

Omettendo del tutto la comica jpossibilita di tali assemblee legislative, Gregorovius prosegue nel
dirci che "i senatori, con tanto di mitra e mantelli in broccato, giungea@oovine del Campidoglio

solo con la vaga idea che ai tempi che furono, in quel posto gli statisti ratificde leggi e gli oratori
tenevano i loro discorsi ... Nessuna beffa e piu spaventosa e orrenda di quella sofferta da Rama!
blocchi di marmo[in mezzo ai quali i senatori si riunivano per le sedute, come possiamo ben
aggiungere A. F.] pascolaano le greggi di capretanto che una parte del Campidoglio prese il nome
di Collina delle Capre ... come il foromano che fu soprannominatdCortile dellaMandria [quella
senatoriale, magari?A. F.]." ([196], Volume 4, pagine 3939).

Gregorovius morta una descrizione medievale del Campidoglio per dar forza alla triste immagine di
Scaligero del declino di Roma, che rimase I'unica fonte originale fino al Xl secolo d.C. o persino piu
tardi ([196], Volume 4, pagina 394). Il fatto piu sorprendentbeequesto vecchio testo occupa l'intera
pagina di un libro moderno di grande formatenza nemmeno accennare a qualche sorta di
distruzione descrivendo invece il Campidoglio come un centro politico funzionante della Roma
medievale.La narrazione parla dicostruzioni lussuose, templi ecdlemmeno una sola parola su
greggi di capre sconsolate che vagano per questo splendore dorato.

Gregorovius, dopo aver scrupolosamente citato l'intero testo medievale (non si pud negare che non
fosse uno scienziato coscrmoso), fece un altro tentativo di proselitismo raccontando ai suoi lettori che
"nella descrizione del Campidoglio offerta dall'opévisrabilia, questoviene dipinto come fosse
illuminato dall'ultimo raggio diluce di un‘alba morentenon abbiamo altre imrmazionisu questa

epoca"” ([196], Volume 4, pagina 394). Inoltre: "Persino per questi libri leggendari, tutto rimane un
enigma e unguestione di giorni lontafi([196], Volume 4, pagina 428, commento 16).



E pil opportuno rivolgersi piti spesso alle fontiginali e leggerle apertamente, senza pregiudizi e
preconcetti. Si scoprono molte cose interessanti, quelle che gli storici Scaligeriani preferiscono tacere.

In riferimento alla Roma medievale del presuntXXsecolo, Gregorovius sottolinea (per I'ennes
volta) che "Roma sembmessere tornata ai tempi lontaraveva di nuovo un Senato eth in guerra

con le citta latine e toscanehe ancora una volta si erano unite contro Roma" ([196], Volume 4,
pagina 412).

Nel presunto XII secolo si nota di nuovan "revival dell'epoca classica". Gregorovius ci dice che
"Arnoldo [di Brescia- A. F.] fu troppo veemente nell'aderire alle antiche tradizidfil96], Volume 4,
pagina 415). A quanto pare, aveMatto riviveré' I'eredita deicavalieri che ai nostri giari sono
consicerati "antichi" ([196], Volume 4, pagina 415). Piu tardi, nel presunto Xll secolo, Papa
Alessandro Il fece rivivere il trionfo pagano degli antichi imperatb(i196], Volume 4, pagina 503).

Gregorovius ci informa del a t t ol miido @iomé di Annibaleriapparve nel Medioevo come un

nome di famigliache venneportato da senatori, signori della gueea car di nal i per di

([196], Volume 5, pagina 122). Tuttavia, ai nostri giorni Annibale € considerato un personaggio che
apparti@me al "mondo antico".

Si presume che nel presunto Xlll secolo si avvenuto un altro "revival dell'antichita™:

"La popolazione romana aveva sviluppato un nuovo spirito in questo periodo; marciava avanti per
conquistare la Toscana e il Laziome aveva fattoei tempi antichiall'epoca di Camillo e Coriolano

[per i nostri giorni presumibilmente somdlontani tempi antichi- A. F.] Gli stendardi romani che
recano le iniziali antiche S.P.Q.R., sono apparsi ancora una volta sui campi di battg{lia6],
Volume 5, pagine 12627).

L'elenco dettagliato delle presunte tradizioni "rianimate" e "risorte"”, assieme ai nomi e ai riti ritenuti
"antichi", poteva essere lungo molte decine di pagine, dal momento che nel Medioevo sembra che
praticamente siano state 'oipate in vita" tutte le istituzioni chiave della Roma "antica". Ora ci
limitiamo a presentare solo alcuni esempi individuali. L'interpretazione di questo sorprendente
fenomeno come un "risveglio" e non come una nascita, mette le radici esclusivamepiternari

della cronologia di Scaligero.

Al giorno d'oggi, le uniche fonti originali sull'archeologia e i monumenti della Roma italiana sono
formate solo da due libri compilati non prima del-Xllll secolo ([196], Volume 4, pagine 5445).
Abbiamo inaspttatamente appreso che secondo la cronologia di Scaligero, i nomi dei monumenti
romani forniti in questi libri medievali, vengono spesso considergdii e caotici. Stiamo iniziando a
capire che imealta contraddicono la storiaadigeriana.

Non potrelbe essere che, a differenza della versione di Scaligero, i vecchi libri siano corretti?

Ad esempio, quei testi si riferiscono aBasilica di Costantin@eome "il Tempio di Romolo" (sic!). Per
uno storico moderno sembra una cosa assurda, tuttavia qudstazione medievale concorda
perfettamenteon l'identificazione tra I'imperatore Costantino e il Re Romok abbiamo scoperto
come conseguenz# un parallelismo dinastico (vederagtra 6.52 inCRONOLOGIA 1, Capitolo 6). A
parte le identificazioni "bizarre", di tanto in tanto le cronache medievali contraddicono la cronologia
consensuale di Scaligero e Petavio.



1.4. La vera data in cui venne costruita la famosa statua "antica" di Marco
Aurelio

Riccobaldo, per esempigpsteneva che la famosa statuaiegjre "antica” di Marco Aurelio venne

fusa ed eretta per ordine di papa Clemente Tiittavia, in questo caso l'evento si verifico nel Xl
secolg non nella "Epoca Classica" ([196], Volume 4, pagina 568, commento 74). Ricordiamo al lettore
che gli storicidatano questa statua nei presunti anni-1&® d.C. ([930], pagina 91). A proposito,
secondo il parallelismo che abbiamo scoperto (vedere Figura 6@&oNoLOGIA 1, Capitolo 6), il
Marco Aurelio "antico" dei presunti anni 1-8B0, non & che un "duplieafantasma“del medievale
Ottone IV dei presunti anni 119818 d.C.

L'affermazione che Riccobaldo fece sulla statua di Marco Aurelio (che fu eretta durante il papato di
Clemente IIl) suscito in Gregorovius la seguente osservazione piuttosto imbaraaziaRicéqbaldo

fa un'affermazione errata ... " ([196], Volume 4, pagina 568, commento 74). Qual e I'argomentazione
che offre Gregorovius? A dir il vero € piuttosto buffaorfisiderando il basso livello di sviluppo
artistico che Roma raggiunse in quel pegadome pud quest'opera essere fatta di brohfd®6],

Volume 4, pagina 573). In altre parole, i Romani del medioevo "non erano in grado di fabbricare
nessun oggetto di valore." D'altro canto, gli "antichi" romani che li precedettero molti secoli prima,
furono degli abili artigiani ed erano tranquillamente in grado di fondere un simile capolavoro in bronzo

(vedere Figura 7.1)

Figura 7.1Una stata "antica" dell'imperatore Marco Aurelio. Seca
F. Gregorovius ([196]), Riccobaldo affermava che la famosa
equestre "antica" di Marco Aurelio venne fusa e mpetatadine di P&
Clemente .llTuttavia, questo periodo cal fine del X| fgawn ai
tempi "antichi”. Immagine tratta da [958], pagina 9.

Le stranezze onologiche che avvolgono quedamosa statua sono cosi palesemente ovvie che in
gualche occasione appaiono amctella stampa popolare. Ecco cosa scrivono i nostri contemporanei:
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"La storia della statua equestre e davvero insolita. Contient enami ed € pna dileggende Ad
esempio, il suo autore e la sua posizione precedente nell'antica Roma rimangorosittarsciuti..
venne scopertper casoin una delle piazze romanirante il medioevo.. La statua flerroneamente
scambiata per una rappresentazione di Costanfo- A. F.] "(Vedere il numero del quotidiano
Izvestiyadel 16 Febbraio 1980).

SecondoGregorovius, questa spiegazione fu proposta dallo st il quale $ottolinea che la

statua eqastre di Marco Aurelio fieonfusa con quella di Costantino e quindi riusci a sopravvivere al
Medioevo.Nel periodo dei barbari, un errore simile era paksibGregorovius prosegue dicendo:
“tuttavia, & possibile che la figura di Costantino non sia stata menzionata, come alternativa a quella di
Marco Aurelio, ai tempi in cuiu scritta laNoticia?" ([196], Volume 1, pagina 49, commento 32).

La storia saligeriana aveva persino dato una sorta di "spiegazione" al fatto che gli "antichi capolavori"
erano sopravvissuti al crepuscolo del Medioevo, nonostante la chiesa militante avesse presumibilmente
distrutto l'ereditd pagana. Ci viene detto che durante il gjornmonaci ignoranti medievali
distruggevano le statue e i libri "antichi" pagani, per poi ricostruirli segretamente di notte, copiando
meticolosamente il "retaggio degli antichi" per portarlo dalla tenebrosita medievale ai picchi luminosi
del Rinascimert.

Nel presunto XIIlI secolo possiamo assistere a un periodo di fioritura delle arti, che presumibilmente
rappresenta il saccheggio spietato delle costruzioni "antiche" e la loro trasformazione in opere
medievali. Per esempio, ora ci viene detto che i Romkeinmedioevo usassero gli "antichi sarcofagi”

per le loro stesse sepolture. A quanto pare non ne avevano di loro, dal mohmemon sapevano
come costruirli la conoscenza era andata persa e c'era carenza di denaro. Secondo dmterpreit
Gregorwius, i nuovi mausolei originali, cioeé quelli che non assomigliavano a quelli "antichi" (nel
modo in cui li immaginava Gregorovius), cominciarono a comparire solo verso la fine del Xlll secolo e
con grande sollievo furono chiamati "medievali".

Tuttavia, Gegorovius prosegue ad esprimere la sua sorpresa per il fatta ét@nia non rimase un
solo monumento di una qualsiasi celebrita romana della prima parte del XIll $€f86],Volume 5,
pagina 510). La cosa non dovrebbe sorprenderci. Secondo la nosstaudione, la fondazione della
Roma italiana come capitale ebbe luogo non prima del XIV secolo d.C Gre’doLOGIAS).

Per inciso, il cardinale medievale Guglielmo Fieschi, che presumibilmente mori nel 1256, "giace in un
antico sarcofago di marmo [sic! A. F.], i cui bassorilievi ritraggon@n matrimonio romanoun
simbolo molto strano per un cardinale!" ([196], Volume 5, pagina 510). Lo stupore di Gregorovius €
perfettamente giustificato. | cardinali medievali erano davvero cosi poveri da essertti Gossare |
sarcofagi "antichi”, rimuovendo con disinvoltura i resti dei loro antenati? Dopo tutto, era considerato
un sacrilegio. Il buon seo ci dice che la questiors¢éa nella contraddizione tra i concetti ben piantati
della cronologia di Scaligere i veri esemplari dell'arte medievale che successivamente furono
dichiarati "antichi" (oppure "davvero molto vecchi").

Il mausoleo senatorio di Arceli € un artefatto molto curioso. Questo "monumento sembra ideldificare
forme dell'antichita con quelle edievali; un'urna di marmo con bassorilievi bacchici ... serve da
fondamento per un sarcofago impreziosito da intarsi e una sovrastruttura gotica" ([196], Volume 5,
pagina 511). Lo stupore di Gregorovius & davvero incessante.

Vogliamo formulare una domanddove risiedevano i potenti clan aristocratici dei Guelfi e Ghibellini
nella Roma medievale® difficile da immaginare. A quanto sembra, ci viene detto che vivetvarie
rovine delle antiche terme di acqua cal@@uesto € esattamente cio che gli stafi@ggi sono costretti

a dire nei loro tentativi di svelate stranezze della cronologieadigeriana.
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Questo é cio che ci racconta Gregorovius:

"| potenti clanpossedevano le pendici del Quirinale e avevano costruito le loro fortificazioni vicino al
foro dei tempi imperiali ... tra i tanti c'erano ... i Capocci, alievano trovato alloggio nelle terme
[bagni di vapore A. F.] di Traiano, cosi come i Conti, mentre leime terme di Costantino [altbagni

di vapore!- A. F.] ospitarono il quarto casteldei Colonna ... Le enormi rovine dei fori costruite da
Augusto, Nerva e Cesare furono facilmente trasformatéA[#.] in una fortezza che venne eretta dai
Conti come una cittadella che regnava su tutta la citta". ([196], Volume 5, pagis@BR6

Gregorovius, sebbene obbligato a seguire la cronologia di Scaligero, non poteva evitare l'imbarazzo nel
dover ammettere che non c'era alcuna prova autentica sull'esistenza di questa fortezza gigantesca e
presumibilmente "anticgdrima dei Conti del medioevasemplicemente non esisteva! Scrive cher'

ci sono proveche sia esistita per secoli e che sia stata solo ingrandita dai Conti" ([196], Volume 5,
pagina 527). Cio non implica direttamente che i Conti avessero probabilmente costruito questo castello
comelorofor t ezza nel Medi oevo, e che | 6esPFuereata ant i c
dagli storici e archeologi del X\UXVIII secolo, quando la cronologia di Scaligero comincio a spostare

nel lontano passato le autentiche costruzioni medliev

1.5. L'imperatore "antico" Vitellio potrebbe aver posato per I'artista medievale
chiamato il Tintoretto?

Formuliamo il seguente concetto che in un primo momento potrebbe sembrare inaspettato. E possibile
che il pittore del XVI secolo chiamato il Toretto (15181594) abbia ritratto dal vivo l'imperatore
romano "antico" Vitellio.

Il catalogo intitolatoThe Five Centuries of European Drawingontiene un disegno del noto pittore
medievale Jacopo Tintoretto ([714], pagina 52) che visse nel-15048 ([142], pagine 224). |l
disegno é datato circa il 1540 d.C. Il nome riportato sotto attira subito I'attenzione del lettore: "Studio
della testa del cosiddetto Vitellio" ([714], pagina 52). Vedere la Figura 7.2. Ricordiamo al lettore che
Vitellio € considerto un "antico" imperatore di &&na che regno nel presund® d.C. ([72], pagina

236). Per cui, secondo la cronologia di Scaligero, Tintoretto e Vitellio sono separati
approssimativamente da un intervallo temporale pari a-1890 anni. L'odierno commentaria
guesto disegno piuttosto famoso é davvero degno di nota:

fiNel suo studio, Tintoretto aveva la maschera o la replica di un busto di n@renoel XVI secolo
veniva considerato il ritratto dell'imperatore romano Vitellib'originale fu dato in regalo #da
Repubblica di Veneziadal cardinale Domenico Grimani nel 1523, e attualmente fa parte
dell'esposizione del Museo Archeologico di Venezia (numero di inventario L2&)cheologia
moderna che data questo artefatto come appartenente all'epoca di A¢itiaid8 d.C. circa)gesclude

la possibilita di identificare il ritratto con Vitellicche regnd negli anni 6@8. Tuttavia, Tintoretto
conservo questa scultura sotto questo nome e il testamento del figlio dell'artista Doulierostra

che c'é scritto esigitamente la "testa di Vitellio." ... Si sa ciietoretto e i suoi allievi fecerpiu di
venti studi.(8ld], pagnels8it).a t est ao

L'opinione del XVI secolo era che il busto fu ritratto davvero dall'imperatore romano Vitellio. Come
abbiamo vistpla vera storia del busto inizio solo nel 1523, quando entro in possesso della Repubblica
di Venezia. Potrebbe essere stato disegnato nel XVI secolo dalla maschera mortuaria dellimperatore,
oppure dal vivo, vale a dire dal corpo di Vitellio recentemestiemparsoll disegno di Tintoretto
rappresenta chiaramente qualcuno che & appena morto o addormentato. E owvio che la storia di
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Scaligero consideri perfettamente impossibile collocare I'antico Vitellio nel XVI secolo. Pertanto,
sarebbe interessante prowaa datare questo busto al XVI secolo nel paradigma dallava
Cronologia specialmente dopo aver considerato i parallelismi dinastici che abbiamo scoperto. Gl
storici considerano Vitellio come un imperatore del Secondo Impero Romano ([72], pagina®é).

gia sappiamo, si tratta di un duplicato fantasma del Sacro Romano ImperexXdéls¥colo (Figure

6.23 e 6.24 INCRONOLOGIA 1, Capitolo 6), che a sua volta € in buona parte la fotocopia dell'Impero
degli Asburgo (Nuova Citta, o Ne@Borod?) del XI#XVII d.C. (vedere le Figure 6.21 e 6.22 in
CRONOLOGIA 1, Capitolo 6)

Figura 7.2Lo studio della testa dell'imperatore romano Vitellio fatt
famoso pittore medievale del XVI secolo Jacopo Tintoretto. Seco
cronologia di Scaligero, I'imperatore \itellil pittore Tintoretto sonc
separati da un periodo di circa 18500 anni. Preso da [714], pagina

L'antico Vitellio si pensa sia stato governatore per un breve periodo e limmediato precursore
dell'antico Vespasiano. Si presume abbia regnato nel 69 d.C. ([72], pagina 236). Pedggto,

avanti nel tempo come risultato delle menzionate sovrapposizioni dinastiche e risultd essere stato un
sovrano medievale della prima meta del XVI secolo; come si pud vedere dalla Figura 6.22 in
CRONOLOGIA 1, Capitolo 6, il suo regno fini alla suaorne, che avvenne all'incirca nel 1519. E'
significativo che, come ci dicono gli storici del Medioevo, il busto che deve aver ritratto Vitellio
recentemente defunto, sia apparso sulla scena storica solo intorno al 1523, quando fu dato in regalo alla
Republlica Veneziana ([714], pagina 187). Per cui, le due date si correlano perfettamente: I'antico
Vitellio mori intorno al 1519 e il k&to realizzato fu regalato dabrdinale ai veneziani nel 1523,
guattro anni dopo.

Tutto va a posto. A quanto pare, il budidVitellio ritrae un vero sovrano medievale della prima meta

del XVI secolo. Il Tintorettoe i suoi apprendisti dipingono Vitellio come un famoso defunto e loro
contemporaneo. Quest'ultima aggiuntar'wosi dire" saponosa, fattlagli storici della tradiione
scaligeriana, deve essere cancellata dal nome del disegno di Tintoretto, lasciando il titolo piu corto e
piu corretto di "Studio della testa di Vitellio".

Se considerassimo la possibilita di piccoli passaggi e fluttuazioni nella cronologia medstvale,
potrebbe scoprire che Vitellio mori pochi anni dopo il 1519, quindi Tintoretto avrebbe potuto ritrarlo
dal vivo, mentre uno dei suoi colleghi avrebbe potuto fardwsto antichizzatoGli apprendisti di
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Tintoretto erano ovviamente addestrati a ricavar busto ispirandosi al disegno fatto dal loro mentore,
colui che, ne val la pena di ripetere, potrebbe essere stato presente e testimone della morte del famoso
imperatore.

Dobbiamo menzionare un altro dettaglio molto particolare. La parte inferiodeségho del Tintoretto

porta l'iscrizione "1263" (vedi Figura 7.2), vale a dire la data 1263. Eppure Tintoretto visse nel XVI
secolo. Gli storici moderni menzionano anche questa circostanza, sebbene non facciano commenti al
riguardo: "In fondgal centrg si puo vedere il numero 1263 disegnato a maf[tél4], pagina 187).

Qui ci troviamo di fronte a un fatto importante. L'artista Tintoretto, dopo aver fatto il disegno intorno al
1540, lo ha datato 1263. Tuttavia, tutti i pittori solitamente datano |lefmere nel momento della loro
creazione. Per cui, Tintoretto trascrive I'anno 1540 come 1263. Questo ci mostra, che e esattamente cio
che affermiamo, che ci furono varie tradizioni cronologiche medievali che differiscono da quella
attuale.Ad esempio, il amero 1263 avrebbe potuto essere usato per riferirsi allanno 1540. Se lo
interpretassimo secondo la tradizione moderna, otterremmo una data molto precedente che farebbe
diventare piu vecchio il disegno di circa 277 anni. Questo e probabilmente cio cheselit fare gli

storici di Scaligero in tali situazioni; tuttavia, questa volta hanno dovuto "lasciare il disegno” nel 1540,
poiché il Tintoretto € legato al XVI secolo da varie prove indipendenti.

1.6. La quantita di tempo richiesta per fabbricare un foglio di pergamena

Concludiamo con un'altra osservazione utile. Molti dei testi classici "antichi" sono scritti su pergamene
0 papiri, tuttavia, sono scritti in wacroletto perfettoAl contrario, molti testi medievali davvero vecchi
sono scritti in modgoffo e breve, che é abbastanza ovvio. Il linguaggio primitivo ha bisogemgo

per diventare letterario. Inoltre, i testi veramente antichi contenevano parole scritte solo con le
consonanti, che comprendevanooksature semantiche dei termad eranm completamente prive di
vocali, che venivano sostituite da piccoli segni diacrif@iesto € il motivo per cui esiste il problema
della vocalizzazione per molti testi antichi, come ad esempio quelli biblici; si traducono con la
necessita di trovare sole vocali giuse allo scopo di ripristinare il significatwriginale. A quanto pare,

a causa della scarsita e dell'alto costo dei materiali di scrittura nell'antichita, gli scribi li usavano con
parsimonia, condensando il testo e scrivendo solo le cortso@amiamente, si poebbe arrivare a
pensare che upulito stile letterario implichi una lunga evoluzione della cultura e anche la disponibilita
dei materiali di scrittura, poiché lo stile doveva evolvere con la pratica. La carta, ad esempio, &
piuttostoeconomica (sebbene non sia sempre stato cosi). Tuttavia, non c'era carta nell'antichita. Come
ci viene detto oggi, i classici "antichi" usavano esclusivamente la pergamamganto era disponibile

e diffusa?

La produzione di un foglio di pergamena nettasquanto segue (vedere [544], ad esempio):

1) la scuoiatura di un giovane vitello non piu vecchio di 6 settimadeyo giovane agnello;

2) far macerare la pelle in acqua corrente per 6 giorni;

3) strofinare la membrana con un'apposita spugna ruvida;

4) indebolir la lana attraverso l'inacidimento della pelle in una pozza bagnata e mettendola nella
cenere e calce per 22 giorni;

5) raschiare via la lana;

6) far fermentare la pelle chiara nell'avena o nella crusca di frumento per rimuovere I'eccesso di
calce;

7) conciarda pelle con estratti speciali per farla diventare morbida dopo I'essiccazione;

8) eliminare le asperita levigando la pelle trattata.
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Questa ¢ la procedura necessaria per la fabbricazimgnidoglio di pergamena. Cio rese un lusso sia
le pergamene che apiri, e cosi rimase fino alla scoperta della carta straccia prima del Rinascimento.

Apriamo I'opera dell'antico Tito Livio.
Inizia la sua narrazione in modo elegante e magniloquente:

fivarra la pena scrivere la storia del popolo romano sin dalla fondadigia capitale? Non ne sono
sicuro e anche se lo fossi, sarei troppo timido per dirlo ad alta voce. Questo sforzo, come posso ben
vedere, e tutt'altro che originale ed e stato tentato da molti; inoltre, i nuovi scrittori ¢chmuapnao a
comparire pensandi poterlo fare sia aggiungendo qualche fatto nuovo, che eccellendo l'austera
antichita attravers | ' art e del(482pnunciazione .. .0

Ci viene assicurato che quella liberta di scrittura e quello stile elaborato fossero stati usati nel presunto
| secob avanti Cristo per la scrittura dei 142 (o 144, secondo fonti diverse) libri di Tito Livio. Lo
sviluppo di uno stile cosi deciso come il suo, deve aver richiesto la stesura di molte bozze. Quanta
pergamena (e quanti vitelli e agnelli) ci sarebbe volutafddtro parere rende la spiegazione molto
semplice: la creazione di tutti questi libri "antichi" ebbe luogo nel Medioevo, quando la carta era gia
ampiamente conosciuta e utilizzata.

1.7. L'lmperatore "antico" romano Augusto fu un cristiano, dal momento che
indossava una corona medievale con la croce cristiana

Nella Figura 7.3 possiamo vedere la famosa mappa medievale di Hereford, datata alla fine del presunto
XIlll secolo ([1177], pagine 30812). La sua dimensione fisica € piuttosto grande: metri 1,685\@er

1,35. Si presume che questa mapphasassesull'operaStoria di Paolo Orosio, che si suppone sia
vissuto nel IV secolo d.C. ([1177]agina 311). Come riusciamo a capigeiesta mappa deve essere

stata realmente creata almeno nel XVI secolo.

Nell'angolo in basso a sinistra della mappa possiamo vedere il famoso imperatore "antico” romano
Augusto che sta tenendo in mano il suo editto in cui chiede a tre geografi la creazione di una
descrizione del mondo (vedi [1177], pagina 206 e Figura 7.4). Gitistooderni commentano cosi: "a
sinistra della mappa leggiamo che le misurazioni del mondo furono iniziate da Giulio Cesare.
Nell'angolo in basso a sinistra vediamo una foto dellimperatore Augusto che tiene in mano il suo
editto" ([1177], pagina 309).

Il fatto che cio che vediamo sulla testa dell'imperatore "antico” romano Augusto sia una corona
medievale con una croce cristiana (assomiglia molto alla tiara papale, vedere Figure&).® una

cosa assolutamenserprendente all'interno delrmel dellarealta della storiacaligeriana. In generale,
l'intero aspetto del famoso imperatore romano non assomigliava alla descrizione fornita dai "testi
didattici di storia antica”, ma per la storia Scaligeriana, la cui produzione di massa in Europa
Occidentaleraggiunse il picco nel XV KVIII secolo, era solo un'inezia. Nella Figura 7.7 possiamo
vedere un esempio di una statua di Augusto della "propagaidadggi viene custodita nel Museo del
Vaticano ([304], Volume 1, pagina 489). Qui Ottaviano Augusto presentato in modo austero ed
eroico, un indubbioesempio di spirazione per i giovani. Questdatua "antica" deve essere stata
fabbricata almeno nel XVII secolo.
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Figura 7.3.a famosa mappa medievale di Hereford, creata presumibilmente verso la fine del XllIl secolo. Il suo diame
1,3 metri. Nelllegolo in basso a sinistra si vede l'imperatore "antico" romano Augusto seduto sul trono. Sulla sua t
corona con una croce cristiana. Vedere l'ingrandimento sulla prossima illustrazione. Tratta da [1177], pagir136311.
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Figura 7.5. Frammento della mappa#
Hereford. Possiamo vedere una

corona medievale con una croce o . .
Figura 7.6. Lacoronacenl cr oce <cri stiana sul

cristiana sull a X ¢ , ot t . A
OttaviancAugusto. Preso da [1177], cantircoo romano aviano ugus
pagina 206.
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Figura7.7. Una statua "antica" dell'imperatore Ottaviano Augustc
Museo Vaticano, probabilmente datata non prima del XVII secolo.
da aiuto per "l'apprendimento visivo" del manuale di storia di Sce
Presa da [304], Volume 1, padi@9.

Sulla mappa di Hereford, lo stesso imperatore romano Augusto viene rappcesentsn modo
completamente diversapn la barba, in testa porta una corona con la croce cristiana e indossa abiti
tipicamente medievalCome ora possiamo capire, non c'é niente di strano al riguardo. La mappa ¢é
corretta e questo sovrano non potrebbe agsuto prima del Xl secolo d.C.

2. Lo storico "antico" Tacito e il famoso scrittore rinascimentale
Poggio Bracciolini

Oggis i pensa che il fomam® Taato wssemel | seanlo di@ ((&33], cvaume 2,
pagine 203, 211). La sua opepiu famosa sono Idistoriae. Nella cronologia di Scaligero, i libri di

Tacito scomparvero dalla vista per un lungo periodo di tempo, caddero nel dimenticatoio e riemersero
solo nel XIV-XV secolo d.C. Quds € cio che ci dice la storigaligeriana:

AGIli autori medievali del XKXIIl secolo solitamente non mostravano alcwmmoscenza direttali
Tacito, si sapeva di lui solo attraverso la procura di Orosio ... Nel XIV se@dioTdivenne piu
conosciuto. | manoscritdi Montecassino venmne usatida Padho di Venezia (nel 1331334) ... e in
seguito da Becaccio ...Poi ... arrivaronal noto umanista fiorentino NicaniNiccoli e attualmente
sono conservat Firenze nella Biblioteca Medicéaurenziana. La nostra tradizione dei suoi ultimi
libri, gli Annales e le Historiae, ascende in buona parte a questi manosc8ttio il manoscritto
italiano del 1475, che attualmente € conservato a Leida, deve avere avuto qualche altra fonte.

18



Figura7.8. Ritratto di Poggio Bracciolini, datato presumibilment
XV secolo, preso dal suo libro intitol&e varietate fortunaeAl
riguardo, i commentator. mo d
miniatura ritrae Poggio, uno dei piu famosi avventurieri del XV
secolo che fecero ricerche nel passato classico. Poggio Bracci
mentre cammina per strada osservando le rovine di®om( [ 1
pagina 92)

Figura7.9. Ingrandimento del ritratto ¢
Bracciolini datato presumibilmente >
secolo. Preso da [1374], pagina 92.
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